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KARTA DZIALANIA 9.1

Poddziatanie 9.1.1

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B 1.1 PROJEKT PRZEWIDZIANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu

Modernizacja oddziatéw przedszkolnych zlokalizowanych przy szkotach podstawowych

Beneficjent systemowy

organy prowadzgce dla oddziatéw przedszkolnych zlokalizowanych przy szkotach
podstawowych w gminach wymienionych w Zafgczniku nr 2 i 3 do Zasad
przygotowania, realizacji i rozliczania projektéw systemowych w zakresie modernizacji
oddziatow przedszkolnych zlokalizowanych przy szkotach podstawowych w ramach
Poddziatania 9.1.1 PO KL

Okres realizacji projektu

lipiec 2013 - czerwiec 2015

Kwota poniesionych/planowanych wydatkow w projekcie

w roku 2013 w roku 2014 w roku 2015 ogotem w projekcie
(w tym krajowy wkiad (w tym krajowy wkitad (w tym krajowy wkitad (w tym krajowy wktad
publiczny) publiczny) publiczny) publiczny)
3 364 697,00 PLN 20 282 278,00 PLN 10 000 000,00 PLN 33 646 975,00PLN
(504 704,00 PLN) (3042 342,00 PLN) (1 500 000,00 PLN) (5 047 046,00 PLN)




Poddziatanie 9.1.2

Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B 1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Programy indywidualizacji procesu nauczania i wychowania uczniéw klas | - Il|

Nr umowy z KSI i tytut projektu szkot podstawowych

Beneficjent systemowy organy prowadzace szkoty

Okres realizacji projektu 2011 - 2014

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2011-2013 w roku 2014 ogotem w projekcie

(w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wkiad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny)
65 554 676,00 PLN 14 749 850,00 PLN 80 304 526 PLN
(9 833 201,00 PLN) (2212 478,00 PLN) (12 045 679 PLN)




Projekty, ktorych realizacja rozpocznie sie w 2014 r.

B 2.1 PROJEKT PRZEWIDZIANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

~SNVyréwnanie szans edukacyjnych ucznidw poprzez dodatkowe zajecia rozwijajgce
kompetencje kluczowe — ,Moja przysztos¢”

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

nie dotyczy

Typ/typy projektéw
(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Programy rozwojowe" szkdt i placéwek” prowadzacych ksztatcenie ogdlne ukierunkowane na
wyrownywanie szans edukacyjnych ucznidw i zmniejszanie dysproporcji w ich osiggnieciach
edukacyjnych oraz podnoszenie jakosci procesu ksztalcenia (z wytgczeniem dziatan
dotyczacych indywidualizacji nauczania i wychowania uczniéw klas | -1l szkét podstawowych)
, W szczegdblnosci obejmujgce:

- dodatkowe zajecia dydaktyczno - wyréwnawcze oraz specjalistyczne stuzgce wyréwnywaniu
dysproporcji edukacyjnych w trakcie procesu ksztatcenia (a)

- doradztwo i opieke pedagogiczno —psychologiczng dla uczniéw wykazujgcych problemy
w nauce lub z innych przyczyn zagrozonych przedwczesnym wypadnigciem z systemu
oswiaty (np. wsparcie dla ucznidw z obszaréw wiejskich, wsparcie dla ucznidéw
niepetnosprawnych, przeciwdziatanie uzaleznieniom, programy prewencyjne,
przeciwdziatanie patologiom spotecznym) (b)

- programy skierowane do dzieci i mfodziezy, ktdre znajdujg sie poza systemem szkolnictwa
podstawowego, gimnazjalnego i ponadgimnazjalnego (przedwczesnie opuszczajgcy system
szkolnictwa) umozliwiajgce ukonczenie danego etapu ksztatcenia oraz kontynuacje nauki (c)

- dodatkowe zajecia (pozalekcyjne i pozaszkolne) dla ucznidow ukierunkowane na rozwoj
kompetencji kluczowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem ICT, jezykdéw obcych,
przedsiebiorczosci, nauk przyrodniczo — matematycznych (d)

- rozszerzanie oferty szkét o zagadnienia zwigzane z poradnictwem i doradztwem edukacyjno
- zawodowym, informowaniem uczniéow o korzysciach ptyngcych z wyboru danej s$ciezki
edukacyjnej oraz mozliwosciach dalszego ksztatcenia w kontekscie uwarunkowan lokalnego
i regionalnego rynku pracy (szkolne osrodki kariery) (e)

- wdrozenie nowych, innowacyjnych form nauczania i oceniania cechujgcych sie wyzszg
skutecznoscig niz formy tradycyjne(f)

- wdrazanie programow i narzedzi efektywnego zarzadzania placowkg os$wiatowg
przyczyniajacych sie do poprawy jakosci nauczania (g)

Beneficjent systemowy

Samorzgd Wojewddztwa Mazowieckiego / Departament Edukacji Publicznej i Sportu

: Programy rozwojowe szkét i placdwek realizowane w Poddziataniu 9.1.2 spetniajg tacznie nastgpujace cechy:
1. kompleksowo odpowiadajg na zdiagnozowane potrzeby dydaktyczne, wychowawcze i opiekuricze danej szkoty/placéwki o$wiatowej i jej uczniow (szkdt/placéwek

oswiatowych i ich uczniéw);

2. kompleksowo i trwale przyczyniajg si¢ do jakosciowych zmian w funkcjonowaniu szkoty/placéwki o$wiatowej i/lub trwatego rozszerzenia oferty edukacyjnej danej
szkoty/placowki oswiatowej (szkdt/placdwek oswiatowych);

3. zawierajg okreslone cele, rezultaty i dziatania juz na etapie aplikowania;

4. dziatania okres$lone w programie rozwojowym przyczyniajg si¢ do rozwoju kompetenciji kluczowych okreslonych w Zaleceniach Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
18 grudnia 2006 r. w sprawie kompetenciji kluczowych w procesie uczenia si¢ przez cate zycie (2006/962/WE) i stanowig co najmniej 70% ogdtu dziatan merytorycznych

podejmowanych w projekcie;

5. zawierajg elementy zgodne z politykg edukacyjng panstwa i wojewddztwa

2 Placowki w rozumieniu art. 2 ust 3, 5 ustawy z dni a 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U. z 2004 r. Nr 256 poz. 2572 j.t. z pozn. zm.)

3 Indywidualizacja nauczania i wychowania uczniéw klas I-1ll szkét podstawowych wynika z Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2012r.
w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztatcenia ogélnego w poszczegodlnych typach szkét.(Dz. U. z 2012 r. Nr. 0, poz. 977)




Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do
realizacji w trybie
systemowym?

TAK

Jezeli NIE —
nalezy
uzasadni¢

Projekt: ,Wyréwnanie szans edukacyjnych uczniéw poprzez
dodatkowe zajecia rozwijajgce kompetencje kluczowe -
.Moja przysziosc¢”

Grupg docelowg w projekcie bedg uczniowie szkét
podstawowych i gimnazjalnych (z wytaczeniem szkét dla
dorostych) z terenu catego Wojewddztwa Mazowieckiego.

Projekt bedzie skierowany do szkét podstawowych
i gimnazjalnych z terenu Wojewddztwa Mazowieckiego
(z wytaczeniem szkot dla dorostych).

Pierwszenstwo w naborze do projektu bedg miaty szkoty
ktore:

1. uzyskaty wyniki ponizej Sredniej z terenu Wojewoddztwa
Mazowieckiego z zewnetrznych egzamindw:

a. szkoty podstawowe ze sprawdzianu szostoklasisty w roku
szkolnym 2012/2013,

b. szkoty gimnazjalne z przedmiotdw - jezyk polski,
przedmioty przyrodnicze, przedmioty matematyczne, jezyk
obcy nowozytny w roku szkolnym 2012/2013;

2. nie Kkorzystaty dotychczas ze wsparcia w ramach
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013.

3. szkoly z terendw wiejskich, wiejsko-miejskich oraz z miast
do 25 tysiecy mieszkancow.

W pierwszej kolejnosci projekt ma objg¢ wsparciem szkoty,
ktérych uczniowie uzyskali stabe wyniki z egzaminow, czyli
uczniéw z wiekszymi trudnosciami edukacyjnymi, tak aby
zwiekszy¢ ich kompetencje i zapewni¢ lepsze mozliwosci w
wyborze dalszej $ciezki edukacji oraz zapobiec
ewentualnemu  wypadnieciu z  systemu  edukag;ji.
Zastosowane kryteria wyboru pozwolg wytoni¢ w pierwszej
kolejnosci te szkoty, ktérych uczniowie najbardziej potrzebujg
pomocy. W przypadku braku dostatecznej liczby podmiotéw
kwalifikujagcych sie do objecia wsparciem, do projektu
zostang przyjete szkoty, ktérych uczniowie radzg sobie
lepiej, ale chcg poprawi¢ swoje kompetencje w celu
zwiekszenia swoich szans edukacyjnych.

Do oceny wnioskéw przestanych przez beneficjentow
zostanie powotana przez Marszatka Wojewoddztwa
Mazowieckiego komisja oceny projektow.

Jesli po =zastosowaniu powyzszych kryteriow liczba
wnioskow bedzie wieksza niz liczba miejsc w projekcie,
Komisja oceniata wnioski na podstawie nastepujgcych
dodatkowych kryteriow:

- innowacyjne rozwigzania

- zaproponowane metody podnoszenia kompetencji uczniéw
w wytonionych wczes$niej obszarach zgodnych z wytycznymi
Parlamentu Europejskiego i Rady Europy.

Do projektu zostang wybrane te wnioski, ktére otrzymajg
najwiekszg liczbe punktéw we wskazanych kategoriach.

w latach 2010-2013 Samorzad Wojewodztwa

Mazowieckiego zrealizowat 2 projekty systemowe, tj.:

e projekt ,Wyréwnanie szans edukacyjnych uczniéw
poprzez dodatkowe zajecia rozwijajgce kompetencje
kluczowe — Zagrajmy o sukces” realizowany w latach
2010-2012,

e projekt .Dziecieca akademia przyszitosci -
wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniéw poprzez
dodatkowe zajecia rozwijajgce kompetencje kluczowe w
szkotach podstawowych” realizowany w latach 2011-
2013.

Uczniowie uczestniczacy w projektach podniesli poziom

wiedzy z blokéw tematycznych, ktére przewidziano

w projektach, co przetozyto sie przede wszystkim na lepsze

wyniki w nauce, ale réwniez na wzrost zainteresowania

ucznibw naukg jezykéw obcych oraz przedmiotami




matematyczno - przyrodniczymi. Wsparciem, ze wzgledu na
ograniczone $rodki finansowe, objeto ok. 20.000 z 496.900
ucznidw (dane z SIO), co stanowi zaledwie 4% uczniéw
z Mazowsza.

Efektem trwatym osiggnietym we wskazanych projektach
byto takze poszerzenie wiedzy nauczycieli z zakresu
wspotczesnych zagrozen cywilizacyjnych tj. cyberprzemocy,
cyberzaburzenh, uzaleznienia od internetu, wspoétczesnych
narkotykéw tzw. ,dopalaczy” oraz innych zaburzen
wspoétczesnych. Nabytg wiedze nauczyciele przekazywali
innym pedagogom, jak rowniez organizowali spotkania
informacyjne z uczniami i rodzicami Nauczyciele zostali
ponadto  wyposazeni w materialy dydaktyczne oraz
identyfikator narkotykdw i paranarkotykéw.

Z ,Raportu z ewaluacji ex post” z 2013 r. opracowanego
przez dr Barttomieja Walczaka wynika, iz ,Rekomenduje sie
uwzglednienie tych efektéw jako celédw w ewentualnych
dalszych edycjach projektu i wspomozenie przez
odpowiednie dziatania (np. szkolenia, wspomaganie
nawigzania profesjonalnej wymiany wiedzy i doswiadczen
pomigdzy szkotami, wzmocnienie i usystematyzowanie
komunikacji pomiedzy nauczycielami uczniami i rodzicami;
nadanie jak najwigkszej rangi faktowi wybrania szkoty do
projektu, skierowanie dziatan do rodzicéw)”.

Formuta systemowa jest wilasciwsza od konkursowej,
poniewaz pozwoli zapewni¢  jednolite procedury
przystapienia do realizacji projektu wszystkim Beneficjentom
na catym Mazowszu.

Realizacja projektu systemowego obejmujgcego cate
wojewoddztwo da duzo lepsze efekty upowszechniajgce, co
wigcej, nie wykluczy z uczestnictwa zadnej gminy i nie
stworzy stref uprzywilejowanych. Projekt ma szanse m.in.
trafi¢ do najbardziej potrzebujgcych szkét z obszaréw
wiejskich i miejskich.

Wojewddztwo jest w stanie zapewni¢ spojne procedury
rekrutacyjne dla wszystkich beneficjentow, a takze jednolite
zatozenia projektowe. Ogolne zalozenia projektowe sg
jednolite dla wszystkich beneficjentéw (np. okreslajg
miesigczng liczbe zajec), niemniej jednak poszczegolne
programy zajeciowe dostosowane sg do indywidualnych
potrzeb ucznidbw w danej szkole. Szkoty bedg mialy
mozliwos¢ decydowania, ile godzin zaje¢ w ramach danego
bloku bedzie realizowane ze wzgledu na potrzeby uczniéw
oraz osiggane prze nich wyniki w tym obszarze.

Zdarza sie, ze organy prowadzgce majgc problemy
finansowe, odmawiajg swoim placéwkom oswiatowym zgody
na aplikowanie oraz na zabezpieczenie wkifadu witasnego.
Wojewddztwo, realizujgc projekt systemowy zapewnia wkiad
finansowy, ktory niweluje bariere finansowg dla takich
beneficjentow.

Samorzad wojewddztwa dysponuje ponadto zasobami
kadrowymi posiadajgcymi doswiadczenie we wdrazaniu
projektow POKL.

Personel zarzgdzajgcy projektem bedzie w 100% wykonywat
prace zwigzang z realizacjg projektu. Zakresy obowigzkéw
i zasady finansowania wykluczajg podwdjne finansowanie
wynagrodzen.

Wartoscig dodang projektu bedzie:

- dla uczniow: wykorzystanie wiedzy i kompetencji
kluczowych zdobytych podczas realizacji projektu na
dalszym etapie edukacji; podniesie samooceny lub poprawa
pozycji w grupie réwiesniczej

- dla szkét: szkoly uczestniczgce w projekcie bedg w
przyszitosci beda korzystaty z wypracowanych programéw do




realizacji podobnych zaje¢; podwyzszg swojg pozycie w
rankingu szkot tworzonym na podstawie wynikéw uczniow w
nauce;

— dla nauczycieli: podniesienie samooceny, kompetencji i
motywacji do prowadzenia zaje¢

- zapewnienie mozliwosci udziatu szkotom, ktére z uwagi na
ograniczenia finansowe organéw prowadzgcych do tej pory
nie uczestniczyty w projektach.

Celem projektu jest podnoszenie kompetencji kluczowych
uczniéw, zgodnie z zatozeniami Poddziatania 9.1.2 PO KL
oraz wyréwnywanie szans w dostepie do edukacji poprzez
potagczenie réznorodnych zaje¢ w procesie edukacji. Zajecia ,
z jezyka obcego oraz przedmiotdow matematyczno-
przyrodniczych zostang uzupetnione programem zajec
zwigzanych z poradnictwem i doradztwem edukacyjno —
zawodowym. Zajecia (ze specjalnym programem c¢wiczen i
procesem edukacyjnym) beda petni¢ pomocnicza role
poprzez  ksztattowanie  postaw  spotecznych, pracy
zespotowej oraz ksztattowania charakteru, a zatem podstaw
niezbednych do podnoszenia kompetencji kluczowych.
Zakres projektu bedzie zgodny z programami rozwojowymi
szkot objetych wsparciem, a jego zatozenia po analizie
zostang wtgczone do programow rozwojowych szkot.

Projekt systemowy:

1. kompleksowo odpowie na zdiagnozowane potrzeby
dydaktyczne, wychowawcze i opiekuncze kazdej ze
szkét i jej ucznidw, dotyczace potrzeb w zakresie
rozwoju kompetencji  kluczowych, poprawy relacji
spotecznych i przeciwdziatania patologiom i agresji;

2. przyczyni sie do jakosciowych zmian w funkcjonowaniu
szkét i placéwek oswiatowych oraz rozszerzy ich oferte
edukacyjng w dziedzinie nowych form edukacji;

3. zawiera okreslone cele (diagnozowane i badane
na poziomie przygotowania projektu), okresla rezultaty
i dziatania juz na etapie aplikowania;

4. zawiera elementy zgodne z politykg edukacyjng panstwa
oraz wojewodztwa, formy edukacji, zakres programoéw
oraz cele zwigzane z ksztalceniem kompetenc;ji
kluczowych, dostosowanie wiedzy i umiejetnosci
uczniéw bedg zgodne z dziataniami podejmowanymi na
szczeblu centralnym oraz bedg stanowi¢ logiczne
rozwiniecie i wdrozenie zafozen polityki edukacyjnej

panstwa oraz programow Rzgdowych i
miedzyresortowych np.: ,Bezpieczna i przyjazna szkota”,
,Razem bezpieczniej’, ,Program przeciwdziatania
poprzez sport agresji i patologii wsrdéd dzieci i
mtodziezy”;

5. obejmuje badania ewaluacyjne, ktérych celem bedzie
ocena projektu oraz osiggnietych zatozonych celow.

W projekcie przewidziano realizacje zaje¢ w trzy bloki
tematyczne:

1. Zajecia z nauki jezyka obcego

Podstawowym celem ksztatcenia jezykowego jest zdobycie
przez ucznidow umiejetnosci skutecznego porozumiewania
sie w jezyku obcym w mowie i w piSmie. W polskim systemie
edukacji obowigzek nauki pierwszego jezyka obcego
rozpoczyna sie w pierwszej klasie szkoly podstawowe;.
W gimnazjum uczen kontynuuje nauke tego jezyka oraz
rozpoczyna nauke drugiego.

Sprawozdanie z Egzaminu Gimnazjalnego
Przeprowadzonego w Wojewddztwie przedstawione przez
Mazowieckg Okregowg Komisje Egzaminacyjng w
Warszawie w roku 2013 wskazuje na bardzo duze
zroznicowanie wynikow osigganych przez uczniow z jezykéw




obcych. Srednia z egzaminéw jezykowych na 100 %. waha
sie od 78 % na terenie M. St. Warszawy do ok. 50 % w
powiatach oddalonych od stolicy np. Przysuskim,
Wegrowskim, Sierpeckim. Pokazuje to, ze im dalej od stolicy,
gdzie dostepnos¢ do nauki jezykdéw obcych jest wieksza, tym
wyniki sg stabsze i daleko odbiegajg od sredniej krajowej na
poziomie 63 %.

Raport ,Osiggniecia uczniéw konczacych gimnazjum w roku
2013” sporzadzony przez Centralng Komisje Egzaminacyjng
wskazuje, iz w egzaminach zewnetrznych z jezykéw obcych
Srednio uczniowie z terenu Mazowsza w podziale na ptec
uzyskali wyniki dziewczeta 65% chtopcy 58%

Wyniki uczniéow na wsi 58%, w miastach do 20 tys. — 60%,
od 20 tys. do 100 tys. — 66% i powyzej 100 tys. mieszkancow
71%.

Z raportu Instytutu Badan Edukacyjnych wynika, Zze
nauczanie jezykoéw obcych w Polsce jest nieskuteczne.
Jedynie 10% gimnazjalistdw zna dobrze jezyk angielski
(Zrédfo: IBE 2012). Tylko taki odsetek mtodych ludzi moze
pochwali¢ sie znajomoscig angielskiego na poziomie B2 (w
skali Rady Europy) wedtug badania kompetenc;ji jezykowych
ESCL przygotowanego na zlecenie Komisji Europejskiej
(KE). Zostato ono przeprowadzone w réznych krajach
europejskich m.in. w Polsce w 2011 r.

Z zebranych przez ekspertéw danych wynika, ze jedynie
17% polskich gimnazjalistéw osiggneto pozgdany w ich
wieku poziom znajomo$ci jezyka obcego A2 , ktéry oznacza
dobre opanowanie podstaw.

W 13 krajach europejskich jezyk angielski jest
obowigzkowym pierwszym jezykiem obcym. Nawet jesli
zapewniony jest wybor, uczniowie i ich rodzice zwykle
wybierajg jezyk angielski, ktéry jest obecnie najczesciej
nauczanym jezykiem w szkole podstawowej. Jezyka
angielskiego w trakcie obowigzkowej nauki szkolnej uczy sie
90% wszystkich ucznibw w Europie. Jesli nauczany jest
drugi jezyk obcy, najczesciej wybierane sg francuski i
niemiecki. (Zrédfo: Key Data on Teaching Languages at
School in Europe).

Wsréd wykazanych przez Ekspertow Instytutu Badan
Edukacyjnych nieprawidtowosci zwigzanych z nauczaniem
jezykéw obcych w Polsce, znalazto sie m.in.:

e  bezmysine wkuwanie stéwek,

e waska oferta nauczania,

e w trakcie lekcji mato méwi sie w jezykach obcych.
Czas poswiecany na nauczanie jezyka obcego w szkotach
podstawowych w Polsce pozostaje ograniczony (zwykle
mniej niz 10% catkowitego czasu nauczania). llo$¢ czasu
poswiecanego na nauczanie jezyka obcego jest zazwyczaj
wigksza w gimnazjum, niz w szkole podstawowej.
Whnioskowany o dofinansowanie projekt wypetni luki
edukacyjne na obszarze jego oddziatywania.

2. Zajecia z przedmiotow matematyczno -

przyrodniczych.

Sprawozdanie z Egzaminu Gimnazjalnego
Przeprowadzonego w Wojewddztwie przedstawione przez
Mazowieckg Okregowg Komisje Egzaminacyjng w
Warszawie w roku 2013 wskazuje znaczne rozwarstwienia
wynikdw osigganych przez uczniow z zakresie zajec
matematycznych-przyrodniczych. Srednia z egzaminéw
matematyki na 100 %. waha sie od 59,3 % na terenie M. St.
Warszawy do ok. 43,4 % w powiatach oddalonych od stolicy
np. Gostyninskim, Szydtowieckim, Wegrowskim,
Zwolenskim.

Pokazuje to, ze im dalej od stolicy, gdzie dostep do zaje¢
dodatkowych jest fatwiejszy, tym wyzsze wyniki z
egzaminéw. Srednia krajowa w tym zakresie wynosi 48 %.
Raport ,Osiggniecia uczniéw konczacych gimnazjum w roku




2013” sporzgdzony przez Centralng Komisje Egzaminacyjng
wskazuje, iz w egzaminach zewnetrznych z przedmiotéw
matematyczno — przyrodniczych srednio uczniowie z terenu
Mazowsza w podziale na pte¢ uzyskali wyniki dziewczeta
59% chtopcy 59%.
Wyniki uczniéow na wsi 58%, w miastach do 20 tys. — 57%,
od 20 tys. do 100 tys. — 59% i powyzej 100 tys. mieszkancéw
62%.
Z danych Centralnej Komisji Egzaminacyjny dotyczacych
wynikéw z egzaminu gimnazjalnego w zakresie przedmiotéw
matematyczno przyrodniczych za rok 2012 wynika:
- Srednia wynikow z egzaminu gimnazjalnego wyrazona
w punktach procentowych ksztattuje sie¢ na poziomie 47%,
ti. ponizej potowy maksymalnej liczby punktéw, co jest
zjawiskiem niepokojgcym;
- uczniowie z mniejszych miejscowosci radzg sobie znacznie
gorzej z przedmiotom matematyczno przyrodniczymi, réznice
procentowe pomiedzy matymi miejscowosciami do 20 tys.
mieszkancow (77 tys. przystepujgcych do egzaminu) a
miastami  powyzej 100 tys. mieszkancow (92 tys.
przystepujacych do egzaminu) wynoszg az 7 punktow
procentowych na korzy$¢ duzych miast — co wskazuje duze
dysproporcje (Srodowiskowe), a co za tym idzie zagrozenie
wykluczeniem w  zakresie wiedzy i umiejetnosci
matematyczno przyrodniczych duzej liczby dzieci.
Powyzsze niepokojace  zjawiska  znajdujg = swoje
potwierdzenie w badaniach miedzynarodowych. Jak wynika
z opracowania ,EURYDICE”, Nauczanie przedmiotéw
Scistych i przyrodniczych w Europie: polityka, praktyka
i badania naukowe w Polsce (badanie PISM) odsetek
uczniéw osiggajgcych stabe (znacznie ponizej sredniej)
wyniki z przedmiotdw Scistych i przyrodniczych w latach
2009 - 2012 wynosit $rednio az 13% (jednakze nalezy
dodaé, iz z niewielkg tendencjg malejgca). (Zrédio: OECD,
baza danych PISA).
Aby temu przeciwdziata¢ cyt. ,w Polsce w 2010 roku wydano
ogolnokrajowe regulacje o charakterze edukacyjnym i/lub
spotecznym zaréwno dla uczniéw szczegolnie
utalentowanych, jak i uczniéw majgcych trudnosci w nauce.
W  nowych regulacjach podkresla si¢ koniecznosé
stosowania zindywidualizowanego podejscia do ucznidw,
ktére ma pomagac w rozwijaniu ich talentéw i zainteresowan
oraz wspierania ucznidbw w przezwyciezaniu réznych
probleméw edukacyjnych. Ogranicza sie tez mozliwosé
powtarzania klas. Najwazniejsze zmiany polegajg na tym, ze
dodatkowe wsparcie ma by¢ prowadzone albo na zadanie
ucznia, albo jego rodzicow oraz na zniesieniu dolnego limitu
liczby ucznidw uczestniczacych w lekcjach. Formy wsparcia
zalecane do najczestszego stosowania to lekcje
wyréwnawcze. Nowe zalecenia sg wdrazane stopniowo —
najpierw na poziomie ISCED 1 i 2 w roku szkolnym 2010/11,
a na poziomie ISCED 3 w roku 2011/12.”
3. Zajecia zwigzane z poradnictwem i doradztwem
edukacyjno — zawodowym.
Brak badan ilosciowych i jakosciowych dot. uczniow szkét
podstawowych i gimnazjalnych uczestniczgcych w zajeciach
zwigzanych z poradnictwem i doradztwem edukacyjno —
zawodowym na terenie Mazowsza spowodowat, iz w
odniesieniu do zaje¢ z zakresu doradztwa edukacyjno-
zawodowego przytoczono ogdlne badania krajowe.
W raporcie ,SZOK - Szkolne Osrodki Kariery” opracowanym
przez Wojewddzki Urzad Pracy w Warszawie oraz Instytut
Edukacyjny Perspektywy stwierdzono, iz w zakresie
poradnictwa i doradztwa edukacyjno zawodowego: ,Juz
szkota podstawowa powinna dawaé podwaliny ku temu
(doradztwu edukacyjno — zawodowemu), zas$ gimnazjum
musi by¢ okresem budowania pierwszej petnej wizji kariery.




Im wczes$niej nauczymy mtodziez Swiadomie planowac swoje
zycie, damy im wiedze, niezbedne umiejetnosci oraz
aktualng informacje edukacyjno-zawodowg, tym rezultaty
beda wieksze - tym efektywniejszy i bardziej dopasowany do
potrzeb rynku pracy bedzie kazdy indywidualny plan rozwoju
zawodowego, tworzac jako wypadkowg "elastyczne zasoby
ludzkie" $wiadomie ukierunkowane na zdobywanie
prawdziwej edukacji dla rynku pracy zaréwno podczas nauki
szkolnej jak i w procesie ksztatcenia ustawicznego przez
cate zycie (lifelong learning). Jedynie w ten sposéb mozemy
zoptymalizowac¢ i wykorzysta¢ najwieksze bogactwo kazdego
narodu - potencjat osobisty tworzgcych go jednostek.”

Z raportu ,Badania czasu i warunkéw pracy nauczycieli”
Instytutu Badan Oswiatowych (2013 r.) wynika, ze az 96%
nauczycieli przyznato, iz nie prowadzi dziatan zwigzanych
z doradztwem edukacyjno-zawodowym w szkole. Dla okoto
4% badanych czynno$¢ ta stanowita element dziatan
zawodowych, ale wykonywana byta z rézng intensywnoscia,
co obrazujg ponizsze dane szczegotowe: najwiecej, bo 1,4%,
nauczycieli angazowato sie w doradztwo edukacyjno-
zawodowe 3-4 razy w semestrze, 0,8% czynitlo toraz
w semestrze, 0,6% — raz namiesigc Ilubkilka razy
w miesigcu, 0,4% — raz na tydzien lub czesciej, 0,3% — raz
w roku, a 0,2% — rzadziej niz raz w roku. Badania wykazaty
tez, Zze ten niewielki odsetek nauczycieli zajmujgcych sie
doradztwem edukacyjno-zawodowym jest dosc¢
rownomiernie roziozony pomiedzy wies imiasta roznej
wielkosci.

Niemal potowa badanych nauczycieli uczyta w szkotach
podstawowych: 18% w klasach I-lll i 31% w klasach IV=VI.
Na tym etapie edukacyjnym nie prowadzi sie doradztwa
edukacyjno-zawodowego.

Przewiduje sie nastepujgce rezultaty w zakresie nauczania
kompetencji kluczowych w ujeciu indywidualnych potrzeb

szkoty:
1. zajecia nauki jezyka obcego;
2. zajecia z przedmiotow matematyczno
przyrodniczych;

3. zajecia zwigzane z poradnictwem i doradztwem
edukacyjno — zawodowym.

Trwato$¢ rezultatdow zaplanowanych w realizowanym
projekcie:

e wyzsze osiggniecia ucznidw w zakresie przedmiotéw
matematyczno — przyrodniczych oraz jezykéw obcych,

e zdobycie przez nich nowych kompetencji z zakresu
uzyskania swiadomosci wyboru witasnej $ciezki edukacyjnej i
zawodowej oraz stosowania zasady fair play,

e wyréwnanie szans edukacyjnych pomiedzy réznymi
grupami uczniéw poprzez podniesie wlasnej samooceny,

e rozszerzenie oferty edukacyjnej szkot.

Okres realizacji projektu

01.01.2014-31.08.2015

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2014
(w tym krajowy wktad publiczny)

w roku 2015
(w tym krajowy wktad publiczny)

ogotem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny)

7 813 200,00 PLN
(1171 980,00 PLN)

8 912 564,00 PLN
(1 336 884,60 PLN)

16 725 764,00 PLN
(2 508 864,60 PLN)
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Rezultaty (wskazniki pomiaru celow projektu) planowane do osiagniecia w ramach projektu

w roku 2014 w roku 2015 ogotem w projekcie
. nie mniej niz 600 grup | e nie mniej niz 600 grup | e nie mniej niz 600 grup
zajeciowych z zakresu jezykoéw obcych, | zajeciowych z zakresu jezykow obcych, | zajeciowych z zakresu jezykdéw obcych,
przedmiotow matematyczno | przedmiotéw matematyczno | przedmiotow matematyczno

przyrodniczych oraz zaje¢ zwigzanych
z poradnictwem i doradztwem
edukacyjno — zawodowym dla 9.000
uczniow,

e nie mniej niz 48 000 godz. zajec
pozalekcyjnych rozwijajgcych
kompetencje kluczowe dla 600 grup
zajeciowych,

e nie mniej niz 80 godz. dydaktycznych
zaje¢ pozalekcyjnych dla jednej grupy
zajeciowej w podziale na:

1. zajecia nauki jezyka obcego;

2. zajecia z przedmiotow
matematyczno przyrodniczych;

3. zajecia zwigzane z poradnictwem i
doradztwem edukacyjno — zawodowym.

e nie mniej niz 150 szkét wiejskich
uczestniczgcych w projekcie,

e nie mniej niz 150 szkdt miejskich
uczestniczgcych w projekcie,

*  50% ucznidw podniesie wybrane
kompetencje kluczowe,

+ 80 % uczniow zakwalifikowanych
do projektu bedzie systematycznie
uczestniczy¢ w zajeciach
pozalekcyjnych,

e 70% ucznidow uzyska swiadomosé
wyboru wiasnej $ciezki zawodowej i
edukacyjne;j.

przyrodniczych oraz zaje¢ zwigzanych
z  poradnictwem i doradztwem
edukacyjno — zawodowym dla 9.000
uczniow,

e nie mniej niz 72 000 godz. zajeé
pozalekcyjnych rozwijajacych
kompetencje kluczowe dla 600 grup
zajeciowych,

* nie mniej niz 120 godz.
dydaktycznych zaje¢ pozalekcyjnych
dla jednej grupy zajeciowej w podziale
na:

1. zajecia nauki jezyka obcego;

2. zajecia z przedmiotow
matematyczno;

3. zajecia zwigzane z poradnictwem i
doradztwem edukacyjno.

e nie mniej niz 150 szkot wiejskich
uczestniczacych w projekcie,
e nie mniej niz 150 szkot miejskich
uczestniczacych w projekcie,

*  50% uczniéw podniesie wybrane
kompetencje kluczowe,

80 % ucznidow zakwalifikowanych
do projektu bedzie systematycznie

uczestniczy¢ w zajeciach
pozalekcyjnych,
70% ucznibw uzyska s$wiadomosé

wyboru wiasnej Sciezki zawodowej i
edukacyjne;j.

przyrodniczych oraz zaje¢ zwigzanych
z  poradnictwem i  doradztwem
edukacyjno — zawodowym dla 9.000
uczniow,

e nie mniej niz 120 000 godz. zaje¢
pozalekcyjnych rozwijajgcych
kompetencje kluczowe dla 600 grup
zajeciowych,

* nie mniej niz 200 godz.
dydaktycznych zajeé pozalekcyjnych
dla jednej grupy zajeciowej w podziale
na:

1. zajecia nauki jezyka;
2. zajecia z
matematyczno;

3. zajecia zwigzane z poradnictwem i
doradztwem edukacyjno — zawodowym.

przedmiotow

e nie mniej niz 150 szkot
uczestniczacych w projekcie,
e nie mniej niz 150 szkot
uczestniczacych w projekcie,

wiejskich

miejskich

*  50% ucznibw podniesie wybrane
kompetencje kluczowe,

80 % uczniow zakwalifikowanych
do projektu bedzie systematycznie
uczestniczy¢ w zajeciach
pozalekcyjnych,

* 70% ucznidow uzyska Swiadomosc
wyboru wiasnej Sciezki zawodowej i
edukacyjne;j.

Kryteria dostepu

Szczegobtowe kryteria 1.

W projekcie przewidziano wniesienie wktadu wtasnego w wysokosci minimum 5 %.

wyboru projektéw

Uzasadnienie:

9.1.2.

Wkiad wiasny bedzie wniesiony ze $rodkéw jst, a konieczno$é jego
wniesienia wynika z montazu finansowego przyjetego dla Poddziatania
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Poddziatanie 9.1.3

Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B 1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu

POKL.09.01.03-14-001/13
Regionalny program stypendialny dla uczniéw szczegoélnie uzdolnionych

Beneficjent systemowy

Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego — Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie
Departament Edukacji Publicznej i Sportu

Okres realizacji projektu

1 maja 2013 r. — 31 sierpnia 2014 r.

Kwota planowanych wydatkow w projekcie

w roku 2013
(w tym krajowy wktad publiczny)

w roku 2014
(w tym krajowy wkiad publiczny)

ogotem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny)

641 442,00 PLN
(96 218,00 PLN:
86 595,00 PLN — dotacja celowa,

1719 067,00 PLN
(257 862,00 PLN:
232 075,00 PLN - dotacja

2 360 509,00 PLN
(354 080,00 PLN:
318 670,00 PLN — dotacja celowa

9 623,00 PLN — srodki wiasne celowa, 35 410,00 PLN - srodki wtasne
JST) 25 787,00 PLN — $rodki wtasne JST)
JST)
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Projekty, ktéorych realizacja rozpocznie sie w 2014 r.

B 2.1 PROJEKT PRZEWIDZIANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Regionalny program stypendialny dla uczniéw szczegolnie uzdolnionych

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typltypy projektow
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach
projektu

Realizacja regionalnych programoéw pomocy stypendialnej dla szczegdlnie uzdolnionych
uczniéw (zwlaszcza w zakresie nauk matematycznych, przyrodniczych i technicznych) szkot
gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych, ktérych niekorzystna sytuacja materialna stanowi

bariere w rozwoju edukacyjnym

Beneficjent systemowy

Samorzad Wojewoddztwa Mazowieckiego — Urzad Marszatkowski Wojewodztwa

Mazowieckiego w Warszawie

Departament Edukacji Publicznej i Sportu

Czy typ projektu zostat

TAK | X T
przewidziany w SzOP do Jezrg:e’ilE
realizacji w trybie NIE uzasad)r/ﬁc';
systemowym?

Okres realizacji projektu

1 maja 2014 r. — 30 czerwca 2015 r.

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2014 ogotem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny)
796 800 PLN 2 500 000,00 PLN

(w tym krajowy wkiad publiczny — 119 520,00 PLN:
107 568,00 PLN — dotacja rozwojowa
11 952,00 PLN — srodki wtasne jst)

(w tym krajowy wkiad publiczny — 375 000,00 PLN:
337 500,00 PLN — dotacja rozwojowa
37 500,00 PLN — $rodki wtasne jst)

Rezultaty (wskazniki pomiaru celow projektu) planowane do osiggniecia w ramach projektu

ogotem w projekcie

w roku 2014
Twarde:

1) nie mniej niz 498 wuczniéw, ktérym przyznano
stypendium — 0% catkowitej kwoty planowanych
wydatkow;

2) nie mniej niz 498 Indywidualnych planéw rozwoju
edukacyjnego uczniow - 0% catkowitej kwoty

planowanych wydatkow;

3) nie mniej niz 498 stypendystéw, ktdrym wyptacona
zostanie | transza stypendium — 32% catkowitej kwoty
planowanych wydatkéw

Twarde:

1) nie mniej niz 498 stypendystow, ktérym wyptacona
zostata cata kwota przyznanego stypendium— nie mniej
niz 79% catkowitej kwoty planowanych wydatkow;

2) nie mniej niz 1 992 000,00 zt wydatkowane na cele
edukacyjne, zgodnie z planem wydatkdéw, przyjetym w Il
cz. Indywidualnego planu rozwoju edukacyjnego ucznia
— nie mniej niz 79% catkowitej kwoty planowanych
wydatkow;

3) nie mniej niz 498 projektéw edukacyjnych
zrealizowanych w ramach Indywidualnego planu
rozwoju edukacyjnego ucznia — 0% catkowitej kwoty
planowanych wydatkow;

4) nie mniej niz 498 zatwierdzonych Sprawozdan
(okresowych i na zakonczenie) z realizacji
Indywidualnych planéw rozwoju edukacyjnego ucznia -
0% catkowitej kwoty planowanych wydatkow;

5) nie mniej niz 498 umoéw o dzieto, zawartych z
nauczycielami — opiekunami stypendystéw, na
podstawie ktérych nastgpi wyptata wynagrodzenia dla
nauczycieli - 20% catkowitej kwoty planowanych
wydatkow;

Miekkie:

1) nie mnigj niz 80% ucznidw, ktdrzy poprzez uczestnictwo
w projekcie zwiekszyli swoje mozliwosci edukacyjne w
zakresie realizowanych przez siebie kierunkéw rozwoju
edukacyjnego;




2)

3)

4)

5)

nie mniej niz 80% ucznidw, ktérym otrzymane
stypendium utatwito dostep do pomocy naukowych;

nie mniej niz 40% uczniéw, ktérzy poprzez uczestnictwo
w projekcie zwiekszyli swéj poziom samooceny i wiary
we wilasne mozliwosci;

nie mniej niz 40% ucznidw, ktérzy poprzez swoje
uczestnictwo w projekcie podniesli swoje umiejetnosci
komunikacji interpersonalnej;

nie mniej niz 60% ucznidéw uczestniczgcych w projekcie
u ktérych nastgpito zwiekszenie $wiadomosci korzysci z
wiasnego rozwoju edukacyjnego;

Komentarz:

Z uwagi na fakt, ze projekt jest realizowany przez stypendyste przez 10 miesiecy (1 wrzesien 2014 r.—30 czerwiec 2015 r.),
wskazanie rzeczywistego osiggniecia zatozonych rezultatow miekkich bedzie mozliwe dopiero po zakohczeniu realizacji
projektu (stgd brak zatozen na 2014 r.). Planuje sie przeprowadzi¢ dla stypendystow ankiete ex ante (po przyznaniu
stypendiéw) i ankiete ex post (po zakonczeniu realizacji projektu). Podane wyzej zatozenia wynikajg z podobnych badan

przeprowadzonych w poprzednich edycjach projektu.
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Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu Zwiekszenie potencjatu szkot zawodowych na Mazowszu
Beneficjent systemowy Agencja Rozwoju Mazowsza S.A.
Okres realizacji projektu 01.01.2013-30.06.2015

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2013 w roku 2014 w roku 2015 ogotem w projekcie
(w tym krajowy wkiad (w tym krajowy wkiad (w tym krajowy wkiad (w tym krajowy wkiad
publiczny) publiczny) publiczny) publiczny)
5.000.000,00 PLN 17.000.000,00 PLN 3.000.000,00 PLN 25.000.000,00 PLN
(369.030,00 PLN) (2.389.280,00 PLN) (991.690,00 PLN) (3.750.000,00 PLN)
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Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu Akademia Profesjonalnego Nauczyciela

Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego/Mazowieckie Samorzgdowe Centrum
Doskonalenia Nauczycieli/Osrodek Edukacji Informatycznej i Zastosowan

BB ) E ey Komputeréw w Warszawie.

Okres realizacji projektu 01.06.2013-30.06.2015

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2013 w roku 2014 w roku 2015 ogotem w projekcie
(w tym krajowy wktad (w tym krajowy wkitad (w tym krajowy wkitad (w tym krajowy wkiad
publiczny) publiczny) publiczny) publiczny)

867 250,00 PLN 5025 340,00 PLN 2 376 430,00 PLN 8 269 020,00 PLN
(130 087,50 PLN) (753 801,00 PLN) (356 464,50 PLN) (1 240 353,00 PLN)
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G. OPIS MECHANIZMOW ZAPEWNIAJACYCH KOMPLEMENTARNOSC DZIALAN PRZEWIDZIANYCH

W PRIORYTECIE FINANSOWANYCH ZE SRODKOW EFS Z DZIALANIAMI WSPOLFINANSOWANYMI PRZEZ INNE
SRODKI WSPOLNOTOWE

W celu zmaksymalizowania efektow dziatan, podejmowanych w ramach dostepnych funduszy strukturalnych, we
wrzesniu 2009 r. uchwatg Zarzgdu Wojewddztwa Mazowieckiego zostata powotana Regionalna Grupa Sterujgca
Ewaluacjg Wojewodztwa Mazowieckiego. Celem dziatania Grupy jest zachowanie zasady partnerstwa oraz koordynacji
procesu ewaluacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2007 -2013 oraz komponentu
regionalnego Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013 w wojewddztwie mazowieckim. Do zadan ww. grupy
nalezy przeprowadzanie analiz i oceny komplementarnosci wsparcia udzielanego w ramach dostepnych w regionie
funduszy strukturalnych oraz formutowanie rekomendacji dotyczgcych spéjnosci dziatan prowadzonych w ramach
programow operacyjnych w celu osiggniecia strategicznych celéw spoteczno-gospodarczych regionu.
Rolg Grupy jest wypracowanie mechanizméw stuzgcych zapewnieniu komplementarno$ci wsparcia udzielanego
w ramach dostgpnych w regionie funduszy UE. Takie dziatania pozwalajg na wybodr i dofinansowanie tych projektéw,
ktére wykazujg spojnos¢ i powigzanie z innymi projektami, realizowanymi dzieki srodkom z r6znych funduszy UE.
W sktad Grupy wchodzg przedstawiciele: Instytucji Zarzgdzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa
Mazowieckiego; Instytucji Posredniczacej 2 stopnia dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa
Mazowieckiego; Instytucji Zarzadzajgcej Programem Operacyjnego Kapitat Ludzki; Instytucji Posredniczacej dla
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki; Instytucji Posredniczacych 2 stopnia dla Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki;
Mazowieckiego Biura Planowania Regionalnego oraz Krajowej Jednostki Oceny — Departamentu Koordynaciji Polityki
Strukturalnej w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego.
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H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegotowy

Nazwa wskaznika

Planowana

wartos¢ wskaznika
do osiagniecia do
konca 2014 r.

Planowana
wartos¢ wskaznika
do osiagniecia do
konca 2015 r.

Wartos¢ docelowa
wskaznika

Planowany
stopien realizacji
wskaznika w 2015

r.

PRIORYTET

IX

Cel szczegotowy 1. Zmniejszenie nierownosci w upowszechnieniu edukacji, szczegdlnie pomiedzy obszarami wiejskimi i miejskimi

Wskazniki produktu

Liczba osrodkéw wychowania przedszkolnego, ktére uzyskaty wsparcie w ramach

Pri 893 893 761 117,35%
riorytetu
Liczba oséb FIorosiych w wieku 25-64 lata, ktére uczestniczyty w ksztatceniu ustawicznym 17 620 29 499 18 586 158,72%
w ramach Priorytetu
a) w tym w zakresie form szkolnych 5783 5783 Nie okreslono n/d
b) w tym w zakresie jezykéw obcych 8 265 16 531 Nie okreslono n/d
c) w tym w zakresie ICT 3542 7 085 Nie okreslono n/d
d) w tym w zakresie kwalifikacyjnych kurséw zawodowych 30 100 Nie okreslono n/d
Liczba osdb dorostych, ktore skorzystaty z ustug doradztwa edukacyjno - szkoleniowego 700 1 000 Nie okreslono n/d
Liczba oddolnych inicjatyw spotecznych podejmowanych w ramach Priorytetu 1053 1053 1149 91,64%
Wskazniki rezultatu

Odsetek dzieci w wieku 3 — 5 lat uczestniczacych w réznych formach edukac;ji
przedszkolnej w ramach Priorytetu na obszarach wiejskich w stosunku do ogdinej liczby 38,00% 40,00% 20,00% n/d
dzieci w tej grupie
Odsetek o_sob w wieku 25-64 lata, ktore L_Jc_ze'stnlczyiy w ksz‘Faicenllu u§taW|cz_nym w 0.58% 0.97% 1,00% n/d
ramach Priorytetu w stosunku do catkowitej liczby osob w tej grupie wiekowej

Inne wskazniki okreslone przez Instytucje Posredniczgca
Liczba oddziatéw przedszkolnych w szkotach podstawowych, ktére zostaty objete 385 385 385 100,00%

wsparciem w ramach projektu

Cel szczegétowy 2. Zmniejszenie nierownosci w jakosci ustug edukacyjnych, szczegélnie pomiedzy obszarach wiejskimi i miejskimi (w zakresie ksztalcenia ogélnego)

Cel szczegotowy 3. Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci ksztalcenia zawodowego

Cel szczegotowy 4. Wzmocnienie rozwoju zawodowego i podnoszenie kwalifikacji nauczycieli na obszarach wiejskich
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Nazwa wskaznika

Planowana
wartos¢ wskaznika
do osiagniecia do
konca 2014 r.

Planowana
wartos¢ wskaznika
do osiaggniecia do
konca 2015 r.

Wartos¢ docelowa
wskaznika

Planowany
stopien realizacji
wskaznika w 2015

r.

PRIORYTET

IX

Cel szczegotowy 1. Zmniejszenie nierownosci w upowszechnieniu edukacji, szczegdlnie pomiedzy obszarami wiejskimi i miejskimi

Cel szczegotowy 2. Zmniejszenie nierownosci w jakosci ustug edukacyjnych, szczegdlnie pomiedzy obszarach wiejskimi i miejskimi (w zakresie ksztalcenia ogélnego)

Wskazniki produktu
h:uzszaaiiz:o’f podstawowych, ktére zrealizowaty projekty dotyczgce indywidualizacji 1200 1514 1335 113.41%
Liczba szkét (podstawowych, gimnazjoéw i ponadgimnazjalnych prowadzgcych ksztatcenie
ogolne), ktore zrealizowaty projekty rozwojowe w ramach Priorytetu, w podziale na: 2106 2106 2052 102,63%
a) obszary miejskie 828 828 657 126,03%
b) obszary wiejskie 1278 1278 1395 91,62%
Wskazniki rezultatu
Odsetek_szkoi podstawowych, ktére zrealizowaty projekty dot. indywidualizacji procesu 68,00% 86,00% 70,00% n/d
nauczania
Odsetek szkét (podstawowych, gimnazjéw i ponadgimnazjalnych prowadzgcych ksztatcenie
ogolne), ktore zrealizowaty projekty rozwojowe w ramach Priorytetu, w podziale na: 65,00% 65,00% 60,00% n/d
a) obszary miejskie 53,00% 53,00% 42,00% n/d
b) obszary wiejskie 77,00% 77,00% 80,00% n/d
Inne wskazniki okres$lone przez Instytucje PosSredniczgca
Liczba ucznidw szkdt ponadgimnazjalnych, prowadzacych ksztatcenie ogdlne, ktérzy odbyli 583 583 583 100,00%

staze zawodowe

Cel szczegotowy 3. Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci ksztalcenia zawodowego

Cel szczegotowy 4. Wzmocnienie rozwoju zawodowego i podnoszenie kwalifikacji nauczycieli na obszarach wiejskich
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Nazwa wskaznika

Planowana wartos$¢
wskaznika do
osiagniecia do
konca 2014 r.

Planowana wartos$¢
wskaznika do
osiagniecia do
konca 2015 r.

Wartos¢ docelowa
wskaznika

Planowany
stopien realizacji
wskaznika w 2015

r.

PRIORYTET IX

Cel szczegotowy 1. Zmniejszenie nierownosci w upowszechnieniu edukacji, szczegdlnie pomiedzy obszarami wiejskimi i miejskimi

Cel szczegolowy 2. Zmniejszenie nierownosci w jakosci ustug edukacyjnych, szczegolnie pomiedzy obszarach wiejskimi i miejskimi (w zakresie ksztatcenia ogolnego)

Cel szczegotowy 3. Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci ksztalcenia zawodowego

Wskazniki produktu

Liczba szkét i placéwek ksztatcenia zawodowego, ktére wdrozyly programy rozwojowe 534 534 349 153,01%

Liczba szkét i placéwek ksztatcenia zawodowego, ktére wspotpracowaty z przedsiebiorstwami

w zakresie wdrazania programow rozwojowych 374 374 262 L (0
Wskazniki rezultatu

Odse:[ek szkot pro_wadzac’:ych ksztatcenie zawodowe, ktére wdrozyty programy rozwojowe w 120,00% 120,00% 50,00% n/d

relacji do wszystkich szkot tego typu

Odsetek szkét prowadzacych ksztatcenie zawodowe, ktdre wspotpracowaty z

przedsiebiorstwami w zakresie wdrazania programéw rozwojowych, w relacji do wszystkich 84,00% 84,00% 38,00% n/d

szkot tego typu

Liczba ucznidw w szkotach prowadzacych ksztatcenie zawodowe, ktérzy zakonczyli udziat w 20 000 23116 28 274 81,76%

stazach i praktykach w ramach Priorytetu

Cel szczegbtowy 4. Wzmochienie rozwoju zawodowego i podnoszenie kwalifikacji nauczycieli na obszarach wiejskich
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Nazwa wskaznika

Planowana wartos¢
wskaznika do
osiaggniecia do
konca 2014 r.

Planowana wartos¢
wskaznika do
osiggniecia do
konca 2015 .

Wartos¢ docelowa
wskaznika

Planowany
stopien realizacji
wskaznika w 2015
r.

PRIORYTET IX

Cel szczegotowy 1. Zmniejszenie nierownosci w upowszechnieniu edukacji, szczegdlnie pomiedzy obszarami wiejskimi i miejskimi

Cel szczegotlowy 2. Zmniejszenie nierownosci w jakosci ustug edukacyjnych, szczegolnie pomiedzy obszarach wiejskimi i miejskimi (w zakresie ksztatcenia ogolnego)

Cel szczegotowy 3. Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci ksztalcenia zawodowego

Cel szczegbtowy 4. Wzmocnienie rozwoju zawodowego i podnoszenie kwalifikacji nauczycieli na obszarach wiejskich

Wskazniki produktu

Liczba nauczycieli, ktérzy uczestniczyli w doskonaleniu zawodowym w krétkich formach:

14 379 19 159 10 782 177,69%
a) nauczyciele na obszarach wiejskich 9 200 11432 8 503 134,45%
b) nauczyciele ksztatcenia zawodowego 2000 2533 934 271,20%

Wskazniki rezultatu

Odsetek nauczyciejli . ktérzy podniesli svs{_oje kon)pet_er)cje w wyniku _do_skonale.nia 15.00% 20,00% 11,00% i
zawodowego w krotkich formach w relacji do ogoélnej liczby nauczycieli, w tym:
a) nauczyciele na obszarach wiejskich 35,00% 43,00% 33,00% n/d
b) nauczyciele ksztatcenia zawodowego 37,00% 47,00% 8,00% n/d
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. KONTRAKTACJA | WYDATKI W PODZIALE NA DZIALANIA | PODDZIALANIA
(wytacznie kwoty sSrodkéw publicznych)

Kontraktacja 2014 r.

Kontraktacja

Wydatki budzetowe 2014 r.

Wydatki

Wartos ¢ wydatkow

2014 o o Kontraktacja narastajaco ] budzetowe 2015 | \ zatwierdzonych
" pvpikaiacaizinbl|fuviikaiacalelin 20157, (w tym wynikajaca LI Budzet panstwa Budzet JST RUMEUSE PFRON wynikajace z wnioskach o
na 2013 na 2014-2015 z PD 2014-2015)* publiczne Pracy kontraktacji platnosé w 2014 r.
1. 2. 3. 4. 5 6=7+8+9+10 7 8. 0. 10. 11. 12.
Dziatanie 9.1 45 259 018,00 19 225 764,00 0,00 563 691 160,00 75 778 893,00 72 422 130,00 3356 763,00 0,00 0,00 157 040 004,00 90 227 524,00
Poddziatanie 9.1.1 45 259 018,00 0,00 0,00 185 290 797,00 28 503 864,00 26 939 661,00 1564 203,00 0,00 0,00 59 385 481,00 32 607 379,00
Poddziatanie 9.1.2 0,00 16 725 764,00 0,00 360 854 765,00 44759 162,00 43 004 340,00 1754 822,00 0,00 0,00 94 971 069,00 55 708 648,00
Poddziatanie 9.1.3 0,00 2 500 000,00 0,00 17 545 598,00 2 515 867,00 2 478 129,00 37 738,00 0,00 0,00 2 683 454,00 1911 497,00
Dziatanie 9.2 36 570 187,00 0,00 0,00 279 057 048,00 70 675 793,00 60 826 725,00 9 849 068,00 0,00 0,00 82 375 631,00 70 976 716,00
Dziatanie 9.3 0,00 0,00 0,00 45 225 991,00 4849 052,00 4849 052,00 0,00 0,00 0,00 3 659 043,00 7 212 437,00
Dziatanie 9.4 0,00 0,00 0,00 71 645 527,00 16 242 860,00 15 449 686,00 793 174,00 0,00 0,00 9 399 137,00 17 406 274,00
Dziatanie 9.5 0,00 0,00 0,00 49 321 705,00 129 825,00 129 825,00 0,00 0,00 0,00 0,00 641 562,00
Dziatanie 9.6 31 507 346,00 0,00 0,00 58 463 084,00 36 028 827,00 36 028 827,00 0,00 0,00 0,00 19 150 815,00 28 849 147,00
Poddziatanie 9.6.1 0,00 0,00 0,00 4176 554,00 2 015 527,00 2015 527,00 0,00 0,00 0,00 390 468,00 3 002 068,00
Poddziatanie 9.6.2 31 507 346,00 0,00 0,00 52 735 405,00 33186 931,00 33 186 931,00 0,00 0,00 0,00 18 171 841,00 25 028 621,00
Poddziatanie 9.6.3 0,00 0,00 0,00 1551 125,00, 826 369,00 826 369,00 0,00 0,00 0,00 588 506,00 818 458,00
RAZEM PRIORYTET IX 113 336 551,00 19 225 764,00 0,00] 106740451500 203705 250,00 189 706 245,00 13 999 005,00 0,00 0,00 271 624 630,00 215 313 660,00
t jekt
wtym projekty 0,00 0,00 0,00 15 168 125,00 3930 896,00 3930 896,00 735 085,00 3929 743,00
innow acyjne
w tym projekty
wspbipracy 0,00 0,00 0,00 7 383 992,00 1609 179,00 1609 179,00 0,00 2 640 260,75
ponadnarodow ej

* - kontraktacja narastajaco powinna uwzglednia¢ kwoty z kol. 2-4
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PODPIS OSOBY UPOWAZNIONEJ DO PODEJMOWANIA DECYZJI W ZAKRESIE PLANU DZIALANIA

Pieczec€ i
Miejscowos¢, data Warszawa, dn. podpis osoby
upowaznionej

23




